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Keegi kunstientusiast seletas mulle hiljuti, et kui voidaks teha album meie kinnastest, ilusa,
paksu paberi pddle triikitud loomulikkudes vdrvides vilja anda need kombinatsioonivoime ime-
tood, need varrastel kujutud arabeskid, siis saaks see raamat sarnane, mille vaatamisest kor-
gemat maitsmist elu enam ei voiks pakkuda. (Helmi Reiman-Neggo, Eesti rahvakunstist. Eesti

Rahva Muuseumi véljaanne nr 16, Tartu 1918; uustritkk Reiman-Neggo 2013: 169)

Sissejuhatus

Minu magistritdd teema on Halliste ja Karksi kihelkondade kinnaste kudumise traditsioonid
19. — 21. sajandil. Eesti aladelt on vanim silmuskoeline tiikk on leitud Ida-Eestist Peipsi jér-
vest pdhja pool. Seal asub vana vadjalaste kalmistu, kuhu on maetud 11. — 15. sajandil. Viike
silmkoekatke on leitud ka Siksali kalmistult Vorumaal Lati piiri ldhedal. Mitmed keskaegsed
silmuskoelised katked on leitud Tartus tehtud véljakaevamiste kdigus. Enim tdahelepanu on sil-
muskoelistest leidudest saanud aga Rabivere raba leid 17. sajandist. Uks sealt leitud katketest
on képakirjaga ese, mida vOib, arvestades iilaosas olevat pooletahilist kahandusosa, tdendoli-
selt pidada kindaks. Tiikil on ka kahevérviline loodus. (Pink 2014:20 — 27)

Helmi Reiman kirjutab artiklis ,,Stiilist Eesti rahvakunstis® jargmist: Geomeetrilised
kirjad on ndhtavasti koik kudumisel siindinud. See tehnika, mis iiksikute motiivide otsekohene
looja, on kogu ornamentika iseloom kindlaks mddranud; ka kus kirju 6mmeldakse, ei tehta
seda vabalt, vaid kanga loimed loetakse dra. /.../ Tehnika on motiivid loonud, mitte fantaasia.
Uksik kuju ei tihenda midagi, ta on ainult riitmitunnetuse seisukohalt huvitav. Ka kus nimi
nditab, nagu oleks tahetud loodust jirele aimata, kus ,, kassikéipa- ja liblikakirjast kuuleme,
on vististi- vahemalt etnograafia praeguse arvamise jdrgi — ainult hiljem, juhuslise sarnasuse
pddl pohjenev nimi tehniliselt siindinud motiivile. (Reiman-Neggo 2013: 166)

Halliste ja Karksi kihelkondades olid 19. sajandi esimesel poolel kootud kindad kdik
labakindad sinise-valge kirjalised. Randmeosad véisid olla valged, kuid hakati lisama ka mit-
mevirvilisi triipe. Sel ajal hakati kuduma ka sdrmkindaid ehk sormilisi kindaid. (Jirgen 2015:
92) Eesti esimene naissoost etnograaf, Kolga-Jaanist parit Helmi Reiman-Neggo mérgib oma
27. septembril 1916 Eesti Rahva Muuseumis peetud kones, et Abja kandi kinnastel on taiesti

oma dratuntav, iilipeenikese 16nga abil saavutatud kribuline rahutu stiil (Reiman-Neggo 2013:
173).



Halliste ja Karksi ehk lddnemulgi kinnaste pdhiline kudumistehnika oli kirjamine. Ki-
rikindad kooti peenest kahekordsest 1ongast. Kinda alustamiseks loodi keskmiselt 120 — 148
silmust ning labaosas kasvatati silmuseid kuni 224-ni. Sarnaseid kindaid on kogutud ka mu-
jalt, peamiselt Halliste ja Karksi naaberkihekondadest, mistottu on vdimalik, et need on sattu-
nud teistesse kihelkondadesse ladnemulkide kaudu vdi oli selline kudumisstiil varasemalt
laialdasem (JGeste 2021: 72). Saartelt leiab peene korrutatud 16ngaga kootud kindaid Muhu

saarelt.

20. sajandil seoses linnastumise kasvuga ja muutustega tihiskondlikus elus peenemust-
riliste kinnaste kudumise oskus ja vajadus vidhenes ja kadus sootuks. Kindaid kooti ja ilmus
ka Opetusi, kuid tegemist ei olnud enam peenekirjalise kudumiga, vaid tavapéraselt voeti
ihele vardale 14-16 silmust, ringile siis vastavalt 56-74 silmust (Kasitooleht 1935, 2: 28.).

Kindad ei olnud enam seotud rituaalidega, vaid vajalikud kaitseks kiilma eest.

21. sajandil on kudujad ja pirandihoidjad votnud endale eesmirgiks taastada peenku-
dumise oskus, leida selleks sobivad toovahendid ja taas avastada Halliste ja Karksi kinnaste
kudumise votted. 2021. aastal viis kudumismeistrite tihendus Koopiaklubi ellu aktsiooni
,,Meie raudvara on kindad“. Selle kdigus kudusid meistrid Anu Raua keskusele tulu saamiseks
Mulgi, sealhulgas ka Karksi ja Halliste kihelkondadest Eesti Rahva Muuseumisse (edaspidi

ERM)i kogutud kinnaste pohjal koopiakindad.

Karksi ja Halliste kihelkonna kinnaste tehnoloogilise poole on Kristi Joeste pohjalikult
1abi uurinud. Seega kiisimusele ,,kuidas?* on vastused leitud. Soovin kdesoleva uurimist6o
kaudu teada saada, mis oli konealuste kinnaste unikaalselt peenemustrilise kudumise kul-
tuuriline pohjus ja kuidas see ajas muutunud on? Kinnaste tehnoloogilistel isedrasustel
voiks olla kultuuriteoreetiline pdhjendus ja oma uurimistdds loodan selle leida.

Magistritod uurimisprobleem on, mis tingis Karksi ja Halliste kihelkonnas peene-
mustriliste kinnaste kudumise traditsiooni? Milline oli 19. sajandil neis kihelkondades kii-
latihiskond ja millised olid kvaliteetse késit66 kriteeriumid 1dhtudes kinnastest? Miks peene-
kirjaliste kinnaste kudumise oskus hévis ja mis on see, miks meisterkudujad seda 21. sajandil
jélle taastada soovivad?

Etnograafid ja folkloristid on uurinud 19. sajandi késitoo tegemist ja seoseid kiilaiihis-
konna erinevate rituaalidega iildisemalt. Késitletud on ka Halliste ja Karksi kihelkonda, kuid

keskendutud on protsessile ja sealhulgas ka riietusele iildisemalt. Niiteks on vilja toodud, et



pulmas kaeti pruut sdbaga ja ta nidgu polnud tildse niha. Sestap ei saanud ta ise siiliagi, vaid

pidi lootma, et keegi kdrvaolijatest annab talle soba alla tiikikese.

19. sajandi kogukonnarituaalides olid kindad téhtsal kohal. Varasemalt on uurijad kir-
jeldanud protseduure, kellele ja mille eest kindaid jagati. Miks Halliste ja Karksi kiilatihis-
kond pidas nduetekohaseks vaid peenekirjalisi kindaid, senistest uurimustest vélja ei tule. Aga
et peenekirjalised kindad olid au sees, selle kohta {itleb iiks Halliste kihelkonnast kogutud rah-

valaul nii:

Siiski sain veel sandid veimed
sukad suured, tallad laiad
Kindad suure kirjalised

Ulike paras pangi kanne.
Neid ma viskan virdsa sisse

Neid ma saadan sasta sisse.*
Nii et uurimata on pdhjus, miks peenemustrilisi kindaid kooti.

Halliste ja Karksi kihelkondade puhul on tegemist on piirikihelkondadega, mis alles
20. sajandi keskpaiku tulid Viljandi rajooni koosseisu. Enne seda olid need Pérnu kreisi/maa-
konna koosseisus. 1930. aastal on avaldanud raamatu August Tammekann, Johan Kdpp ja Ed-
gar Kant ,,Padrnumaa: maateaduslik, tulunduslik ja ajalooline kirjeldus®, kus on margitud, et
Halliste ja Karksi kihelkonnad kuuluvad keele ja kultuuri poolest Mulgimaale. Kas nende ki-
helkondade paarisaja aastane kuuluvus Pdrnumaa koosseisu tingis erinevusi kindakudumise

traditsioonis vorreldes naaberkihelkondadega?

Teiselt poolt asetsevad Karksi ja Halliste kihelkonnad Léti piiri ddres ja rahvalauludest
ilmneb tihe side nii Riiaga kui Ruhjaga, aga ka Aluliina (Aluksne) ja isegi Vonnuga (Cesis).
Kristi Joeste sonul on tal materjali, mis annab aimu, et mingid seosed vodisid olemas olla. Ise
ta seda uurinud pole. Seega on vdimalik, et mingi isikupéra kinnaste kudumise traditsioonist
on tulnud Latist ning on vdimalik, et ka moned mustrid ja kudumisvotted on seotud Litiga.
Selle uurimissuuna pakkus vélja Kristi Joeste ja ta lisas, et see on teda ammu huvitanud, kuid

uurimiseni pole seni veel joudnud.

! https://kivike.kirmus.ee/index.php?0id=1&module=400&op=3&pid=ERA-13314-20508-
59791


https://kivike.kirmus.ee/index.php?oid=1&module=400&op=3&pid=ERA-13314-20508-59791
https://kivike.kirmus.ee/index.php?oid=1&module=400&op=3&pid=ERA-13314-20508-59791

Kinnaste kudumise juures on oluline ka materjal. Seega pooran tihelepanu longale.
Tdendoliselt oli meie maatdugu lammaste tallevillast voimalik kedrata peenikest 1onga ja sel-
lest kindaid kududa. Samuti kasvatati nii Liivimaal kui Eestimaal meriinolambaid. Pohiliselt
tegelesid sellega moisnikud, aga et on avaldatud eestikeelsed meriinolammaste pidamise ope-
tuse raamatud, siis pidid sellega kokku puutuma ka eestlased. Loodan, et Hurda kogud kirjan-
dusmuuseumis, korrespondentide vastused ja vilitodde paevikud ERM-is ning minu enda vé-

1it66d annavad selle kohta tdpsemaid vastuseid.

Minul sugukondlikku sidet Karksi ega Halliste kihelkonnaga ei ole. Mulgi kultuur on
mind kdnetanud aga vihemalt 20 aastat ning see huvi kasvas veelgi pérast seda, kui ma 2009.
aastal 1abisin Mulgimaa giidi kursuse. Sellest ajast pean end ,,hobimulgiks* ja pole ju Viljandigi
Mulgimaast teab kui kaugel. Ajalooliselt olid Viljandi kihelkonna Idunaosa rahvardivad tuge-
vate Mulgi mdjudega. Mulgimaa giidide kursuse jooksul dppisin tundma Mulgi kihelkondi ning

mérkama Mulgimaa késit6dd ja selle kihelkondlikke eripérasid.

Magistritoo uurimiseesmirk, uurimiskiisimus ja meetodid

Uurimishiipoteesi ma oma magistritoos ei esita. Mul ei ole keskset vdidet, mida ma peaks hak-
kama tdestama, vaid t66 keskendub Halliste ja Karksi kihelkondade kinnastele kui kultuurilis-
tele artefaktidele, millel oli 19. sajandi kiilaiihiskonnas oma tdhendus, mis 20. sajandil kadus

peaaegu téielikult ja mis 21. sajandi teise kiimnendi 16pus on hakanud taas oma kohta leidma.

Uurimist66 pohiline kiisimus on: Kas Halliste ja Karksi kinnaste ainulaadselt peen kude
ja muster viitab kinnaste ainulaadsele rollile nende kihelkondade rahvakultuuris ja kui palju on
see sdilinud labi kahe sajandi ja uurimiseesmérk on vélja selgitada, mis oli konealuste kinnaste
unikaalselt peenemustrilise kudumise kultuuriline pShjus ja kuidas on see muutunud lébi kahe

sajandi.
Abistavad kiisimused on:

Milline oli 19. sajandi kiilatihiskond Halliste ja Karksi kihelkonnas?
Millised olid sotsiaalsed normid ja kuidas need olid kujunenud?

Kas peenemustrilistel kinnastel oli tdhendus ja kuidas see kujunes?

R

Kas kinnaste tehnoloogial on sarnasusi Liti kinnastega?



5. Millised asjaolud tingisid peenemustriliste kinnaste kudumise ja kandmise vdhenemise
19. ja 20. sajandi vahetumisel?

6. Miks 20. sajandil peenemustrilise kinnaste traditsioon kadus?

7. Milline on peenemustriliste kinnaste kudumise oskus tédnapéeval?

Magistritoo valimi moodustavad ERM-is 14 Karksi kihelkonnast kogutud kinnast ja
34 Halliste kihelkonnast kogutud kinnast. Kiimme paari Halliste kindaid on ERMi Heimtali
muuseumis ja kolm paari Viljandi muuseumis. Lati Riiklikus Ajaloomuuseumis uurisin 54
Vidzeme piirkonna kindaid. 20. ja 21. sajandil kootud kinnaste valimit tdiendas lisaks ERM-
ile ka Mulgi Ukuvakk. 2020. aasta siigisel kdisin Mulgi Ukuvakas intervjueerimas Eve Kuuset
(Kuuse) ja Oie Pertelsoni (Pertelson). Lisaks vaatasin ja fotografeerisin ettevdttele kootud
kuut kindapaari, mis on kootud pohiliselt kunagiste rahvakunstimeistrite koondise UKU Hal-
liste ja Karksi kindamustrite kavandite alusel. Vilitodde kdigus uurisin ja fotografeerisin 23
kindapaari voi iiksikut kinnast, mille on kudunud Halliste kihelkonnas elavad naised 20. voi

21. sajandil. 21. sajandi materjali kogusin ka sotsiaalmeedia ja intervjuude abil.

Magistritoos kasutatavad uurimismeetodid on etnograafiline praktikapohine vaatlus-
meetod, allikakriitika, mille abil kirjeldan kindaid. Selle kdigus uurin ka esemete parandamis-
votteid, kulumisastmeid ja muid niiansse, sest nende abil on voimalik teada saada, kui palju
neid kindaid kasutati. Praktikapohist rekonstruktsiooni meetodit kasutades kudusin valmis
kaks paari kindaid, kasutades erineva jamedusega ja péritoluga longu ja vardaid (1,0 ja 1,25).
Ilma praktilist t66d 1dbi tegemata oli mul keeruline 6elda, kui palju votab keskmiselt peene-
mustriliste kinnaste kudumine aega ja milliseid spetsiifilisi oskusi see nduab. Uurimismeeto-
dina kasutasin ka intervjuud. Intervjueerisin Valve Raabet (Raabe), Viivi Metstet (Metste),
Koidu Sauna (Saun), Lembi Tanit (Tani), Anneli Aasnat (Aasna) ja Ingrit Tukka (Tukk). Koik
nad on kokku puutunud kinnaste kudumisega 20. ja 21. sajandil.

Magistritoos kasutatavad allikad

Uurimismaterjali loodan saada kirjandusmuuseumi Hurda kogudest, ERM-i korrespondentide
vastustest, etnograafilistes allikatest ja vélitoode paevikutest. Aja jooksul on avaldatud ka

publitseeritud allikaid. Neist toon esile Linda Saksa 1960. aastal ilmunud ,,Mulgi kirikindad ja



kirisukad*, mida kasutatakse praegugi. 1972. aastal ilmus Kalju Konsini ,,Silmkoeesemed*,
kus on samuti juttu kirikinnastest ja mustritest ning raamatus on ka fotod kinnastest. 2015.
aastal ilmus Tiina Jiirgeni koostatud kogumik Mulgi rahvardivastest, milles on samuti Karksi
ja Halliste kinnaste kohta nii tekstilist kui fotomaterjali. Kudumistehnikatest annavad tilevaate
raamatud Kristi Joeste, Siiri Reimani (Reiman) ja Anu Pingi (Pink) ,,Eesti silmuskudumine I.
Tavad ja tehnikad.“ (2014), Anu Pingi “Eesti silmuskudumine II. Sukad ja sokid.” (2017)
ning Kristi Joeste ,,Eesti silmuskudumine III. Labakindad.* (2021). Geograafiliselt ja kultuu-
riliselt annavad konealustest kihelkondadest tilevaate 1930. aastal avaldatud J.Kopp, A. Tam-
mekann ja E. Kant ,,Parnumaa: maateaduslik, tulunduslik ja ajalooline kirjeldus®, H. Sepa
(Sepp) 1929. avaldatud raamatut “Parnumaa ajalugu” ning Heiki Pardi 2017. aastal ilmunud
“Eesti argielu. Teekond moodsasse maailma”. ERM-i s on etnograafiliste jooniste kogus ole-
vad Halliste kihelkonnast kogutud kindamustrid (lisa 2), selle pdhjal saab analiitisida, milli-

seid mustreid on kasutatud ja kasutatakse ka praegu.

Kolmandaks uurin lébi késitooajakirjad ja naistele moeldud ajakirjad, kus on sees ka-
sito0 rubriik alates aastast 1904 ja 10petades aastaga 2023 marts. See annab voimaluse teha
kindlaks, millised on lugejate ootused ja soovid seoses kinnaste kudumisega, kui palju avalda-
takse rahvuslikke mustreid, millised on tildised trendid ja kui palju on viiteid Karksi ja Hall-
iste kihelkondade kohapohisusele. Vaatan 1abi MulS.ee kogutud kindad (lisa 4), mis on vdi
voivad olla seotud Halliste voi Karksi kihelkonna mustritega. Vaatluse all on vaid Eestis koo-
tud kindad. Siberis, Kanadas, Saksamaal ja Ameerika Uhendriikides kootud kindad, kus lei-
dub samuti Karksist ja Hallistest périt mustreid, antud uurimist6os ei kajastu. See nduaks

eraldi uurimist.

Sotsiaalmeediaportaalis Facebook on koduleht Alistekund, mida peab Ado Tuuga.
Sealt leiab mitmeid fotosid, kus inimesetel on kindad kdes. Mustreid pole kiill voimalik vélja
lugeda, sest enamjaolt on tegemist must-valgete fotodega, kuid aru on saada, et tegemist on
kirjatud labakinnastega, mitte sormikutega. 21. sajandi kindakudumise teemat kajastab FB

grupp “Kudujate koopiaklubi”.

Magistritod koosneb sissejuhatusest, neljast peatiikist, eesti ja inglise keelsest kokku-

vottest, kasutatud allikate loetelust ja neljast lisast.

Ténan koiki, kes on kiesoleva t66 valmimisele kaasa aidanud. Suur aitéh juhendajale

Kristi Joestele. IIma tema abi, toeta ning tdhelepanekuteta ei oleks see t66 kaugeltki selline



nagu see on. Tanu kuulub ka Anneli Aasnale ja Ingrit Tukale, kes aitasid 1abi viia vélit6od
Halliste kihelkonnas. Tanan Una Dzeveckat Lati Riiklikust Ajaloomuuseumist, kes abistas

mind Lati kinnaste uurimisel ja toi fondidest vilja jarjest uusi esemeid. Paldies!
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1. 19. sajand ja 19. - 20. sajandi vahetus Karksi ja Halliste kihelkonna
kinnaste vaatenurgast

1.1 18. — 19. sajandi kihelkondlikud sidemed, tombekeskused ja kaubandus

Moistmaks, kas Karksi ja Halliste kihelkondade peenemustriliste kinnaste kudumise tradit-
siooni ja iildse rahvardivaste eripdra vois mdjutada nende geograafiline asend, teedevork ja
tombekeskused, teen viikese lilevaate geograafilistest ja majanduslikest aspektidest. Kindad
ei ole iseseisvad esemed, vaid moodustavad tihe osa iildisest kultuuripildist. Kinnaste kand-

mise tdhendus voib aja jooksul muutuda, kuid on igal ajal seotud inimeste vajaduste ja moega.

Moisakiila kuulus 1774. aastal Ruhja kihelkonda ja Riia kreisi (Sepp 1929: 64), Laatre
mois kuulus Volmari (Valmiera) maakonda (Tammekann et al 1930: 309). 19. sajandil ldks
postimaantee Riiast Volmari kaudu Parnumaale, kus ta Volmarist Rantseni (Renceni) Ruhja
(Ruijena) kaudu edasi suundus; Parnumaa piirides olid Moisakiila, Kilingi, Surju postijaamad.
(Sepp 1929: 48) Pérnu oli tegus kaubanduskeskus nii sadama kui teedevorgustiku poolest.
Sealt veeti vilja niiteks vilja, lina, linaseemet, metsa ning linn kasvas maakonnast ja ka mujal
Louna-Eestist sinna elama asuvate inimeste arvelt. Kui 1871. aastal oli Parnus 6799 elanikku,
siis 1881. aastal juba 12 966 elanikku. Parnu kaubandusele andis hoogu ka Péarnu-Valga kitsa-
roopmeline raudtee ja Viljandi harutee, mis valmis 1896. aasta siigisel. Pérast teoorjuse 16ppu
Péarnumaa elanike t60- ja palgaolud paranesid, kuid see ei stindinud tihtlaselt: Louna-Parnu-

maal oli see kiirem kui nditeks Loode-Parnumaal. (Sepp 1929: 62 — 63)

Talupojamaailma sotsiaalne kese oli 18. — 19. sajandil kiila, kus koik tundsid koiki ja
hoidsid iiksteisel silma peal. Koik oli allutatud talu huvidele (Pardi 2017: 223). Kalurid kaisid
modda maad talust tallu oma kaupa pakkumas. Aegade jooksul olid kalakaubanduses kujune-
nud kindlad talunike ja kalurite omavahelise kaubavahetuse piirkonnad ja Laane-Eesti kalurid
kéisid kuni Viljandimaale vilja. (Viires, Vunder 2008: 185) Téhtis osa talurahvakaubanduses
oli linnadel. Seal olid turud ja tegutsesid kindlad talurahvakaupmehed, kes ostsid talude kaupa
kokku ja andsid vastu talule vajalikku kaupa. Maapoode oli veel 19. sajandil iipris vihe. Selle
koha tditsid harjuskid, kelle kauba hulgas oli ka kudumisvardaid (Viires, Vunder 2008: 186 —
188). Linnades ja 19. sajandist ka maakohtades peeti igal aastal laatasid. Linnades peeti kaks-
kolm péaeva kestvaid talurahvalaatu, kus talutoodete miiiijateks olid peamiselt talupojad ise.
Maal peetavad talurahvalaadad kestsid harilikult 1 — 2 pdeva. Markimisvéaarselt kasvas laatade

toimumiskohtade arv 19. sajandi jooksul: kui 1830. aastal oli kogu Eestis linnades ja maal
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kokku 39 laadapaika, enamus neist Louna- ja Loode-Eestis, siis 1900. aastal oli juba 157 laa-
dapaika ja need asusid juba enam-vahem tile Eesti. (Viires, Vunder 2008: 189-191)

19. sajandi Il poolel hakkas naturaalmajanduslik tihiskond lagunema ja ruumi andma
industriaaliihiskonnale. Oluliseks keskuseks, kuhu koondusid talurahva iiha kasvavaid vaja-
dusi rahuldavaid kasitoolised, sai Abja-Paluoja. Kasv hoogustus veelgi seoses raudtee valmi-
misega 1897. aastal. 1914. aastal alustas t66d Abja toorlinatéostus. (Voolmaa 1968: 290)
Abja-Paluoja asula elanikkond oli tulnud iimbruskonna kiiladest. Talurahvas parines pigem
selle kehvemast osast ja peale nende elasid Abja-Paluojal ka kisitoolised ja kaupmehed. K&ik
nad olid kaasa toonud oma kodukoha harjumused; kasito6lised teenindasid eelkdige talurah-
vast, asulate elanikud pidasid loomi. Rdivastuses siilis sama joon talurahvaga ja vdis mérgata
mitme kihelkonna (Halliste, Saarde, aga ka Tarvastu) rahvardivaid, nende iiksikelemente, lin-

namoele iileminekuvorme ja kaasaegset moerdivastust. (Voolmaa 1968: 291 ja 297)

1.2. 19. ja 20. sajandi vahetus. Linna ja maa ldhenemine.

19. ja 20. sajandi vahetus muutis elu nii linnas kui maal. Kdesoleva alapeatiiki eesméark on
analtiiisida, millised muutused aset leidsid, kuidas linna- ja maaelanikud need vastu votsid,

kuidas muutusid traditsioonid, kombed, rdivastus ja sellega lihes ka kinnaste tihendus.

1860. aastatest hakkas talupojakultuuris aset leidma suur murrang. See tdhendas jérk-
jargulist loobumist naturaalmajandusest ning linnapérase elulaadi, moodsa rdivastuse, elamute
ja moobli omaksvattu. Mulgimaa talurahvas osales aktiivselt rahvuslikus liikumises ja see
piirkond oli ka majanduslikult edukam vorreldes PShja- ja Ladne-Eestiga. 1870. aastatel kui
populaarseks said odavad saksa eklektiliste kirjadega kdsit66- ja mustrilehed ning aniliinvér-
vid, ldhenesid maa- ja linnamood veelgi ning kiirenes ka rahvardivastest loobumine. (Rahva-
roivas tdhendab antud kontekstis talurahvale omast riietust, mis erines moisate moest ja linna-
moest. - E.K). Uusi mustreid aitasid levitada ka pdllumajandusseltside nditused, kus téhtsal

kohal oli naiste kidsit6o. (Viires 2001:227 — 229)

Carl Robert Jakobson kutsus samal ajal {iles saatma talle vanade kirjadega esemeid, et
arvatavasti koostoos oma de Natalie Jakobsoniga hakata kokku panema naiste kdsitoo raama-
tut. Paraku jdi plaan ellu viimata. Rahvusliku iseteadvuse nditamiseks kandis Jakobson ka
juba iildisest kasutusest korvale jadnud rahvardivakuube. (Viires 2001: 229, 231) Arenenud

pollumajanduspiirkondade linnakeskustes (Tartus ja Parnus 1870. a; Viljandis 1871. a) asutati
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pollumajandusseltse. Maapiirkondades asutati pdllumajandusselts esimesena 1893. aastal Hal-
listes. 1910. aastal asutas Mari Raamot, kelle siinnikodu on Tarvastu kihelkonnas Kitsi kiilas
Tamme talus, talumajandust edendava kutsekooli Tartu 1dhedal Sahkapuu talus, 1911. aastal
asutas Marie Sapas Liplapi kodumajanduskooli Halliste kihelkonnas VVana-Karistes. 1938.
aastal oli Eestis 23 pollumajanduskooli ja 11 kodumajanduskooli tiitarlastele (Viires 2001:
242). 19. sajandi 16pust tungis linlik elustiil iiha tugevamini ka maa eluruumide sisustusse.
Eeskujuks olid linnade agulirahva ja véikekodanlaste kodud, sest nendega oli maarahval tihe-
dam kontakt. (Viires 2013: 245) Eraelu keskmesse nihkus perekond. Hakkasid eralduma ava-
lik aeg ja privaataeg. Avaliku aja mdiste alla mahutub kella- ja kalendridistsipliinile allutatud
todaeg ning privaataeg oli kellast mojutamata vaba ja perekonnale piihendatud aeg. (Pardi

2017: 223)

Karksi ja Halliste kihelkonnad olid Parnumaa kagupoolsed piirkonnad ja olemuselt
sarnasemad Kesk- ja Louna-Viljandimaaga. Samuti voib neis kihelkondades méargata kokku-
puuteid Léatiga. Ehitised olid selles piirkonnas rohkem arenenud kui muudes kihelkondades,
nditeks olid 1920-ndate aastate lopuks peaaegu kadunud ilma korstnata elumajad. (Tamme-
kann et al 1930: 62-63). Karksi ala liideti Viljandimaaga 1939. aasta vallareformiga, Halliste
ala Viljandi rajooniga 1962. aastal, kui kaotati Abja rajoon (entsyklopeedia.ee).

Eesti Vabariigi ajal litkkus rdivastus veelgi enam linnamoe suunas. Tdusis ostukaupade
osatdhtus, rohkem pdorati tdhelepanu moele. Kodune kangakudumine piisis, kuid peordivaste
materjalina seda enam ei hinnatud. Lihtsamad dmblust6dd tegid perenaised siiski ise, selleks
korraldati dmbluskursusi, mis arendasid dmblemisoskust, maitset ja roivastumiskultuuri

(Voolmaa 1968: 302)

1.3. Ajafaktor 18. — 19. sajandil vorreldes 20. sajandiga

Agraariihiskonnas reguleerisid aega looduslikud tsiiklid, neist sdltus inimese toimetulek aas-
taaegade vaheldumisest ja see 101 tema teadvuse struktuuri. Inimese teadvuses oli kordumine,
mitte muutumine ja see mééras ka tema kditumise. Arhailine tihiskond eitas individuaalsust,

norm oli kéituda nii, nagu koik teised ja nagu oli kditutud minevikus. (Gurevit§ 1992: 78)

Talurahva jaoks soltus aeg kdige rohkem looduskeskkonnast. Inimesed allusid looduse

ja paikese riitmidele ning to0aasta langes kokku looduse aastaga. Talupojal oli peaaegu alati


http://entsyklopeedia.ee/artikkel/abja_rajoon
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itheaegselt késil mitu t66d ning aja mdddupuuks oli t66, mitte vastupidi nagu tdnapieval. Ka

eestlaste seas oli kéibel {itlus: ,,Kui jumal 151 aja, 151 ta seda piisavalt.” (Pardi 2001: 6)

Maal voolas elu pikkamodda ja sellesse suhtuti kannatlikult. Alatasa korrutati: pea teh-
tud pilla-palla, kaua tehtud, kaunikene. Minna kiilla tépselt kutsutud ajaks oli darmiselt ebavii-
sakas. PGhimottega, et acga on, suhtuti ka teiste inimeste aega. Kui keegi tuli kiilla asja pérast,
siis ei sobinud kohe asjast rddkima hakata. Heietati {ildist juttu ja alles umbes tunni méodudes
lausuti: ,,Mul oli ikka asja ka.““. Kui kiilaline hakkas liiga kiiresti oma asjast radkima ja tahtis
dra minna, siis pererahvas kiisis: ,,Kas tulid tuld tooma v3i?* 19. sajandi 16pus oli jdoukamates
majapidamistes kell seinal tiksumas, kuid see oli pigem iluasi, staatuse niitaja. (Pardi 2017:

30-31)

Muinasajast parit tsiikliline ajamdistmine kéibis Eesti maarahva seas kuni 19. sajan-
dini. Siis hakkasid rahvapirasele ajaarvamisele {iha tugevamat surve avaldama mitmesugused
ithiskonnaelu korraldavad asutused: kirik, kool, mdis; eriti oluliselt mdjutas talurahvast val-
laomavalitsuste ja -kohtute t66. Nimetatud koosmojude toimel kasvas talupojal Kiiresti vaja-
dus tunda kella, osata kirjutada kuupédevi, teada oma vanust. (Vahtre 1991: 133 — 135) Uus,
lineaarne ajakasitlus hakkas lisna jouliselt triigima eestlaste muistse tsiiklilise ajastisteemi kor-
vale, kuid mitte veel asemele. Uudse mdtteviisi omaksvotmine sai talurahva jaoks eluliselt
tahtsaks 19. sajandil kui talurahvas haarati itha enam turumajandusse. Siis toimus Eestis 15plik
murrang ileminekul tsiikliliselt ajaarvamiselt lineaarsele ajaarvamisele ning 19. sajandi 16-
puks oli uus ajakésitlus joudnud saada ka avaliku kasvatusdiskursuse pohivaraks (Vahtre

1991: 120)

Uus, ,,moodne‘ maailm koos uue arusaamaga ajast slindis linnas. Linnakésitodlise elu
oli looduse ja selle riitmiga seotud hoopis keerukamalt ja vahendatumalt kui taluinimesel. Lin-
nas sai ajast to6 mootiihik ja aega mddtis kell. Aeg muutus lineaarseks: tuli minevikust ja léks
tulevikku 1dbi olevikuks nimetatavast punktist. Inimesed puutusid esmakordselt kokku tdsias-
jaga, et aeg, mille kulgu nad mirkasid varem vaid siis, kui toimus moni stindmus, ei peatunud

ka siindmuste puudumise korral. (Gurevit§ 1992: 117 —120)

Sirgjoonelise ajamdiste juurdumist Euroopas kiirendas t6stuse areng 18. — 19.sajan-
dil. Toostuskapitalism muutis nii tootmisviise, kui ka sotsiaalsed ja majandussuhteid ning ini-
meste motlemist. Esiplaanile tousis t66- ja elukorralduse koordineerimine ja standardiseeri-

mine tervikuna ehk distsipliin. Standardiseeritud arusaam jagab aja lahtritesse, mida tuleb
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tiksteisest lahus hoida. Neid, kes ei suuda oma aega korraldada ja jagada, peetakse ebaprakti-
listeks ja isegi ebausaldusviirseteks. Aeg ei ole mitte ainult raha, vaid ka staatuse ja vastutuse

stimbol. (Pardi 2017: 33 — 34)

Kapitalism lahutas tootmise ja mittetootmise, t60 ja puhkuse. Vastavalt sellele jagunes
aeg t00ajaks ja vabaks ajaks. Selle tulemusena kujunes vilja kaks vastandlikku elusfédari: ava-
lik ja privaatne. Avalikus sféddris ldks aeg kellade, eeskirjade ja ajagraafikute meelevalda,
eraacga kogeti aga jatkuvalt kvalitatiivsetes vormides (poliikkroonselt). Talumeestel olid kellad
linnasditudel voi vallamajas asju ajades, talutdid tehes polnud kella vaja. Ka tekstiilikdsitoo
ning sealhulgas kindakudumine oli talut66, mille puhul aega ei moddetud. Ajamahukas t66 ei
omanud sellist tdhendust nagu praegu. T66d kui sellist voeti loomuliku seisundina, kuigi sa-
maaegselt oli see ka karm vajadus. Mdiste ,,nddalaldpp* voi ,,joudeaeg® on eesti kultuuris
suhteliselt uus ndhtus, isegi linnastunud rahva hulgas kohanes see alles 1960-1970-ndatel aas-
tatel, traditsioonilise talupoegliku elulaadiga maainimese jaoks on need tinapdevani vooraks

jadnud. (Pardi 2001: 11)

Talurahva hulgas valitses pohimote, et t66d tuli teha monuga, siis on ka 1dpptulemus
hea. Pardi nendib, et 20. sajandi alguses sarnanes Eesti talupoja suhtumine toosse ja selle tule-
musse keskaegse kisitoolise omaga, kelle jaoks oli t66 peale kdige muu ka moraalse rahul-
duse allikas. Eesti taluinimese meelest oli todtegemise juures kdige taunitavam lohakus ja Kii-
rustamine. Kdige tdhtsamaks peeti to6votteid, mille rakendamine tagab parima tulemuse. Téh-
tis ei olnud, kui kaua mingit t66d tehti, vaid kuidas seda tehti ja mis sellest vélja tuli. (Péardi

2017: 34)

20. sajandi esimesel poolel kulges elu eesti maaperedes endiselt traditsiooniliselt. Kel-
lad olid kiill olemas, kuid need ei valitsenud talupere aega. Kell talutoa seinal vdis ndidata
véga ,,inimlikku‘ aega ja keegi ei teinud sellest probleemi. Traditsioonilise ajamdistmise jilgi
voib Eesti maainimese teadvuses leida ka tdnapéeval, 21. sajandil. Inimestel, kel on raske hak-
kama saada tépset ajastust noudvate toimingutega vildivad ebakindlust ja hilinemist sellega,
et tulevad kohale veerand tundi varem. Teine tuntud viis end hilinemise vastu kindlustada on

keerata kodune seinakell digest ajast 15 minutit ette. (Pardi 2017: 37)

Suurimad muutused eestlaste suhtumises aega toimusid ndukogude ajal, mil linnastu-
mine ja industrialiseerimine saavutasid varasemaga vorreldes viga kdrge taseme. Kella jargi
pidid t66le hakkama ka maainimesed, sest pdllumajanduslikus suurtootmises rakendati toostu-

sega sarnaseid pdhimdtteid. Kellaga sundis arvestama ka iildine elukorraldus: maakohtades
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mdjutas eluriitmi néiteks tihissdidukite sdiduplaan. Bussiliinide vark oli toona tihe, talitles

korralikult ning piletihinnad hoiti madalal. (Péardi 2017: 39)

Tadnapdevane ajaslisteem on ratsionaalne ja rangelt formaalne. Aeg on tervik, mida
saab mehaaniliselt jagada mdddetavateks standardseteks iihikuteks. Lisaks on aeg véga spet-
sialiseeritud: iga asja jaoks on oma aeg. Sddrast aega nimetatakse monokroonseks ning selle
vastandit poliikroonseks. Monokroonsed kultuurid (sh Eesti) on orienteeritud té6kohustustele,
ajagraafikutele ja protseduuridele. Need on iiks-asi-korraga kultuurid. Poliikroonsed kultuurid
seavad esikohale inimese, inimsuhted ja perekonna. (Pardi 2017: 33, viidatud Hall 1983: 51-
53)

Tookohtade iimberpaiknemine privaatalalt avalikku sfdiri on peetud 20. sajandil toimu-
nud sotsiaal-kultuurilistest muutustest kdige suuremaks. Talus puudusid t66 ja muu elu vahel
igasugused piirid, ka linnade ja alevite viikeettevotjad — poepidajad, késitdolised elasid ja t66-
tasid sama katuse all. To6kohtade timberkolimine avalikku sfadri muutis aja, kus elati, vooras-

tele suletud, privaatseks ja intiimseks kohaks. (Pardi 2017: 47)

Aja jagamine pole absoluutne. Eriti parast koroonapandeemiat on hakatud aega timber
hindama. CV-online 2020. aasta augustis 1dbi 1200 vastajaga to6turu kiisitluse. Selgus, et
26% vastajatest soovis tootada ainult kodukontoris, 16% ainult ettevotte kontoris ning 49%
pidas ideaalseks aja jagamist kontoris ja kodus to6tamise vahel. Té6andjatest suhtus kodukon-
tori kasutamisse soosivalt 67%. Kodukontoris tddtamisel on mitmeid eeliseid - aja kokkuhoid
toolemineku arvelt, paindlik ajaplaneerimine, sageli tulemuslikum ajakasutus ja mugavus. Sa-

mas on ameteid, kus kodukontoris td6tamine ei ole voimalik. (t6delublogi.ee)

Uha olulisemaks saab 21. sajandil paindlik tddaeg ning to- ja pereelu tasakaalustatud.
Urmas Viilmaa sdnas “Aasta isa 2022” auhinna kéttesaamisel, et kdige digem ajakasutus ti-
hendab aja planeerimist nii, et eraldame suure osa igast oma paevast, nadalast, kuust ja aastast

oma perega, kallima ja lastega koos veetmiseks. (Viilmaa 2022)

1.4. Kinnaste kudumine 19. sajandil

Halliste ja Karksi kinnaste pohiline kudumistehnika oli kirjamine. Kirikindad kooti
tilipeenest kahekordsest 10ngast. Kinda alustamiseks loodi keskmiseks 120-148 silmust ning

labaosas kasvatati silmuseid kuni 200-ni. Samasuguseid tihedakoelisi kindaid on muuseumi-
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tesse kogutud Kka teistest, peamiselt Karksi ja Halliste naaberkihelkondadest, kuid taolise kin-
dakudumise keskuseks voib ikkagi lugeda Ladne-Mulgi kihelkondi (Joeste 2021: 72). Saartelt
leiab peene korrutatud 10ngaga kootud kindaid Muhu saarelt. 19. sajandil kootud kindad on
kitsa randmeosaga ja pikisuunaliste ridadena jooksvad kindakirjad, mis koosnevad vaheldu-
misi kahest vOi enamast motiivist. Kindakirjad on pdhiliselt geomeetrilise ornamendiga. (Jiir-

gen 2015: 92; Mulgi kindad 1998: 1)

Kindad olid seotud ka kommetega. Need olid olulised kosjade vastuvotmisel. On toe-
nioline, et mitte igasuguste kinnastega ei sobinud kosjasid vastu votta, vaid need pidid tava-
listest erinema. Selliste kinnaste kudumine ja kandmine vdis olla ka ndide demonstratiivsest
tarbimisest, mille pohieesmérk on tdsta ja rohutada kindakandja sotsiaalset staatust voimali-
kult kdrgena. Peenemustriliste kinnaste aegandudev valmistamine on ju tegelikult siimboolse
kulutamise ndide - mina kulutan nii palju aega ja to6d sellise asja peale, sellepérast, et ma
saan seda endale lubada. Ka pulmas jagas pruut kiimneid paari kindaid. Mulgimaal tommati
ka veel 19. sajandi algul surnule kindad kétte. Mujal oli selline komme juba kadunud. Matus-

tel pidid kindlasti kindad saama hauakaevajad. (Saks 1960: 8-9)

Karksi ja Halliste kihelkondades loodus tehti kahte moodi: silmused loodi kas kahele
vardale vai loodi neljale vardale eraldi. Kudumine toimus viie vardaga. Karksi ja Halliste kin-
dad olid kirjatud ehk kootud kahe vdi enama vérvi 1dngaga nii, et moodustub kiri. 19. saj esi-
mesel poolel kootud kindad olid labakindad, mida nimetati ka peokindad. Loodust nimetati
veereks (veer), sellele jargnes randmeosa ehk pdra ja seejirel laba ehk peo. Laba kahandust
kutsuti /opets. Soonikkoes kootud randmed on iildjuhul lithikesed, 2-4 cm. Kooti ka pikemaid
vérvilisi sakilisi randmeid ja iliksikjuhtudel palmikulisi randmeosasid. Randmekoe 1dpetas sa-
geli pahempidi kootud rida. Labaosa on kootud tavaliselt kahevérvilisena, sinise ja valgega
ning sageli kiiljekasvatusega. P6ial on kootud mustrisse ja poidlaotsad on kiilgedel kahanda-
tud samamoodi kindaotstega, enamasti kahetahiliste kahandusega, Karksi ja Halliste kihel-
konna kinnastele on iseloomulikud piki kinnast geomeetriliste ornamentidega kulgevad ja
korduvad motiivid, samuti esineb diagonaalse vorestikega kindakirju. (Saks 1960: 101 — 2;

Jirgen 2015: 92, Joeste 2021: 72 — 73)

Kindad ei kantud mitte ainult kaitseks kiilma eest, vaid need olid seotud ka komme-
tega. Kinnastel oli oluline roll kosjade vastuvotmisel, pulmas jagas pruut kiimneid paari kin-
daid. Enne abielunaise peakatte pahepanekut tdstis peigmehe isa kahe pirruga pruudi peast dra

valge linase palaka voi villase sdba ja viskas partele. Selle eest sai peigmehe isa sobakindad.
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Mulgimaal tommati ka veel 19. sajandi algul surnule kindad kétte. Mujal oli selline komme

juba kadunud. Matustel pidid kindlasti kindad saama hauakaevajad. (Saks 1960:8-9)

Lugesin 14bi Eesti Kirjandusmuuseumisse Halliste ja Karksi kihelkonnast kogutud rah-
valaulud, -jutud, moistatused, muistendid. Kinnaste kudumise votete kohta rahvalaulud ei ko-

nele. Kinnaste kudumine seostub pigem usinusega, nagu néiteks:

Tilluke, terdvikene,
ulluke, usinakene

kuab sukka suure Kirja,
kuab kinda kilbilise,

ajab amme armilise.
(Tampere 1941: 286)
Mustrite kohta iitleb liks Karksi kandi rahvalaul:

Kdgo ldd drd siita maalta,
jdtt ta kirja kivi pddile,
Jjdtt ta mdrgi mdteesse,
armi aiatebeesse.

Olli kulus kubja naine,
olli kitus kiltre naine,

aus aidamehe naine,

vot’s ta kirja kivi pddlta,
vot's ta mdrgi mdtteesta ,
armi aiateibeesta,

kudas kirja kindees,

kudas mdrgi mdntelesse,
kudas armi ammeess.
Kostest tunnus kubija naine,
kostest kitus kiltre naine,
aus aidamehe naine?

Kirikunna kdvveenna,
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alteressa astuenna,
kéokirja kindeenna,
kdomdrgi mdntelenna,
kdoarmi ammeenna —
sddltep tunnus kubija naine,
sddltep kitus kiltre naine,
aus aidamehe naine.

(Tampere 1941: 479)

Halliste kihelkonnast on August Kitzberg saatnud Carl Robert Jakobsonile sellise rahvalaulu:
Kdigu jdtt kirja kivi pddile,
armi aia teibedsse,
kégu jdtt’ pilu pilliroogu,
poole ratta raantse pdiile.
Talunaise, targa naise,
vottiv’ kirja kivi pddilta,
armi aia teibdesta,
vottiv’ pilu pilliroosta,
poole ratta raantsemalta,
panniv’ kirja kindaesse,
armi amme ddre’esse,
pistiv ilu peenikese
poole-ratta polle pdidle.
(Noukogude Naine 1960, 5)

Kinda kudumise votete ja peene kirja kudumise tdhenduse kohta ei anna juurde ka ERMi et-

nograafilised allikad ega korrespondentide vastused. Ilmselt oli 19. saj 16pus ja 20. saj I poolel

kinnaste kudumine nii elementaarne tegevus, et selle kohta ei osanud kogujad kiisida.

Seega jaab kiisimus ,,Miks kooti tihedaid ja peenikeste varrastega kindaid? pdhjali-

kuma ja otsese vastuseta, kuid 1dhtudes olemasolevatest faktidest, vdib pdhjuseid tuletada.
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Karksi ja Halliste kihekonnad olid majanduslikult eduka piirkonnaga, kus jouti pidada ka su-
laseid ja teenijatiidrukuid ning peretiitred ja noorikud niidata, et voivad oma aega kulutada
peencte ja acgandudvate kinnaste kudumiseks. Sajandivahetusel hakkas peale tungima linna-

mood, mille votsid esimesena omaks just nooremad inimesed.

Teine pdhjus voiks olla sarnasuse ja samal ajal ka erinevuse taotlus. Ants Viires kirju-
tab: Folklorism vastab inimpstiiihika siigavamatele vajadustele: tihelt poolt karjaloomale ise-
loomulik iihetaolisus, teistega iihte jalga astumise taotlus, teiselt poolelt oma eripdra ja indi-
viduaalsuse rohutamise vajadus. (Viires 20: 283) Sarnasuse piilidlus peegeldab traditsioonilist
kogukondlikku mentaliteeti, mis ei lubanud ,,oma“ inimestel iiksteisest milleski vilja palju
erineda (Pérdi 2017: 77). Inimesed ja eriti naised ei puutunud vilismaailmaga palju kokku ja
sellepérast peeti oma moest kdvasti kinni ning piiiiti olla {iksteise sarnased (ERM STA Lééne-

maa 1926: 1430-1435 Vormsi).

Karksi ja Halliste rahvardivad on viga konservatiivsed: vaipseelik, hame, taimeaine-
line villane vabakieline tikand jne. Kuna kindad olid 19. sajandil talurahvardivastuse kompo-
nent ja neil oli ka oluline osa kombestikus, siis on voimalik, et peene 10ngaga kindaid kooti
kunagi laiemalgi territooriumil kui Halliste ja Karksi kihelkonnad. Naaberkihelkondades rah-
vardivamood muutus ja seoses sellega ka kindamood, kuid Halliste ja Karksi kihelkondades
sdilis sarnaselt rahvardivastega konservatiivne kudumisviis. Jimedamast ldngast ja varrastega
kootud kindad oleks “omadest” erinenud ja arvestades kiilakogukonnas kehtestatud reegleid,

poleks sellele tdendoliselt hea pilguga vaadatud.

Kolmanda faktorina mérgin suhtumise aega. Hallistest on périt KV 732:555: | Mis
puutub ajasse, siis vaadati to6 tulemust rohkem kui kella“. Talurahva jaoks soltus aeg koige
rohkem looduskeskkonnast, inimesed ei valitsenud loodust, vaid allusid selle riitmidele ning
tooaasta langes kokku looduse aastaga. Talupojal oli peaaegu alati iheaegselt kasil mitu t66d
ning aja mdddupuuks oli td6, mitte vastupidi nagu tinapieval. Oeldi, et kui jumal 13i aja, 151
ta seda piisavalt. (Pardi 2017: 30) Ilmselt on meil 21. sajandi esimesel veerandil end keeruline
asetada samasse ajasiisteemi, milles elas 19. sajandi talupoeg, aga Karksi ja Halliste kihel-

konna kinnaste toovotetest on nédha, et kudujate jaoks oli selleks to0ks aja votmine oluline.



21

1.5. Meriinolammaste kasvatamine Eestis

Nagu eelpool 6eldud, on Karksi ja Halliste kihelkonnas 19. sajandil kootud kindad iilipeenike-
sest kahekordsest 1dngast. Seni oleme olnud puuduva uurimist6o tottu peaasjalikult arvamu-
sel, et 19. sajandil oli kinnaste kudumise materjaliks kohalike eesti lammaste vill, millest ked-
rati kodus longa. Peenemate tekstiilide jaoks, nagu mulgi labakindad, oli tdenéoliselt kasutu-
sel tallevillast 16ng, mis on peenem ja pehmem. Kasutati ka ostetud 1onga. Naiteks Heimtali
muuseumis on kindad ERM HM E 578, mille 16nga struktuur on teistsugune, siidisem. Et sar-
nasest 1ongast kindaid leidsin ka Léti Riiklikust Ajaloomuuseumist, siis v3ib olla tegemist nn
Riia 1ongaga. Taukle talu Halliste kihelkonnas, kust kdnealune kinnas on kogutud, on Léti pii-

rile védga ldhedal.

21. sajandil ei ole me erinevate eksperimentide tulemusena ainult eesti lammaste
kraasvillast nii peenikest kahekordset 16nga saanud, et kududa peenemustrilisi tihedaid kin-
daid, selleks on sobivamaks osutunud vélismaist péritolu 1dongad kuni 12/2 peenuses (vt Saara
Kirjastuse e-pood). Toendoliselt voib probleem peituda ka erinevate lambavillade omadustes
ning sorteerimise puudumises suuremates villavabrikutes: koik villad pannakse {ihte ja nii ei
olegi vdimalik saada eri pehmusega 10ngu. Kamm- ja poolkammtddtlemise meetodi kaudu
saab kiill peenemat 16nga (14/2 ja peenem), kuid kindakudumiseks see siiski ei sobi, kuna on
liiga sile (Joeste 2021: 15). Meriinolammaste villa kiud on peenikesem ja pikem ning sellest
saab teha peenemat 16nga. Katsed tdnapdevaste meriinotdugude villaga kindakudumise 16nga
arenduseks on veel algusjirgus, kuid ajaloost on teada, et seda voidi ajalooliselt siin mail ka-

sutada.

19. sajandi I poolel andsid pollumajanduses téhtsat sissetulekut villalambad, keda peeti
peamiselt moisates. Esimesed meriinotoust sugulambad toodi Saksamaalt (Saksenist ja Preisi-
maalt) Eestisse 1826. aastal ja jaotati mitmesse moisasse (Palupera, Reola, Vana-Kuuste,
Purdi jne). Sellest ajast hakkas villalamba kasvatus Eesti- ja Liivimaal kiiresti arenema. Vene-
maa riigivalitsus andis 1828. aastal Liivimaa mdisapidajatele lambakasvatuse edendamiseks
43 000 rubla hdbedas ilma protsendita pikaajalist laenu. See oli tolle aja mdistes suur summa.
Avinurme ja Tori riigimdisad andis riik 24 aastaks sugulammaste kasvatamiseks headel tingi-
mustel rendile. Arilise lambakasvatuse ja villamiiiigiga tegelesid peamiselt mdisnikud, kel
olid suured lammaste karjamaad, otstarbekohased ruumid lammastele, neil oli voimalik pal-
gata asjatundlikke lambakasvatajaid, olemas oli villa miiligikorraldus. Lambaid peeti ka talu-

des, kuid halvemat sorti ja peamiselt enda tarbeks. 19. sajandi keskpaigas ja hiljem ilmus aga
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odav Austraalia lambavill Euroopas kohalikule villale nii suureks vdistlejaks, et lambakasva-

tus ei tasunud enam dra. Nii oli see ka Eestis. (Mets 1924: 14 — 15)

1841. aastal loeti tolleacgse Eesti kubermangu (PShja-Eesti) moisates 134 lambakasva-
tust 93 000 lambaga ja Liivimaa kubermangus (sealhulgas ka Liti osa) 106 lambakasvandust
91 200 lambaga. Suur osa oli puhastverd meriino tougu lambad, kuid leidus ka meriino ja ko-

haliku maalamba segu. (Kruus 1926: 366)

Ajaloolane Tiit Rosenberg kirjutab oma uurimuses ,,Baltisaksa pdllumeeste seltside
vorgustiku kujunemisest”: ,,Nii asutati seoses meriinolammaste karjade soetamise buumiga
1825. aasta paiku Liivimaa Lambakasvatajate Selts (Verein livlandischer Schafziichter), mis
tegi koostood Eestimaa sarnase seltsiga.” (Rosenberg 2013: 36) Baltisaksa pollumeeste selt-
side juurde voidi asutada ka {ihte voi mitut piirkonda hdlmava tiitarseltsi. Seltsielu korraldus-
lik kiilg jai iga tiitarseltsi enda seada, tingimusel, et nende tegevussuunad oleksid kooskolas
Liivimaa Uldkasuliku ja Okonoomilise Sotsieteedi (edaspidi tekstis LUOS) pdhieesmérki-
dega. Viljandi Pdllumajandusseltsi algatas 26. veebruaril 1840 LUOS-i liige kreisikohtunik
Friedrich von Sivers Oisust. Asutamiskoosolekul osales 16 liiget ning vastuvdetud pdhikirjas
seati seltsi eesmirgiks ,,edendada pdllumajandust oma {imbruskonnas LUOS piiiidluste toeta-
miseks”. 1841. aasta septembriks oli seltsiga tthinenud 24 mdisnikku. Titarseltsidest olid ak-
tiivsem Pirnu-Viljandi PSllumajandusselts, eesotsas Oisu ja Heimtali von Siversite ja Riidaja
von Strykide esindajatega. Need moisnikud on jétnud silmapaistva jilje Eesti pollumajanduse

arengusse. (Rosenberg 2013: 39-40, 42)

Oisu mdis asub Halliste kihelkonnas. Von Strykide suguvdsale kuulusid Halliste ja
Karksi kihelkondades ja nendega piirnevates kihelkondades Voltveti ja Kédrsu mdis (Heinrich
Franz von Stryk 1793-1862) Suure-Kopu mais (Alexander Georg Gottlieb von Stryk 1797-
1845), Polli mdis (Georg Constantin von Stryk 1797-1886), Laatre mois ja Veelikse (Edgar
Johannes von Stryk). (mdis.ee) Seega on tdendoline, et ka Halliste ja Karksi kihelkonnas kas-

vatati meriinolambaid ning nende vill joudis moel vai teisel ka eesti talupojani.

1837. aastal on Tallinnas Dresseli kirjadega triikitud ,,Oppetuse ramat Saksama lamba

karjastele. Selle eestkones on kirjas:

»Seesinnane ramatokenne, mis esiste kahhe targa ja vélja=0ppinud maiameese,
Schmaltsi ja Koppe Oppetuse jirele, Saksa=kele on iilespandud, annab wiggaselget ja
téielist Oppetust, kuida Saksama lamba karja pidada ja temma eest hoolt kanda, nende

et ta kossub, sigib ja omma peremehele tdit kasso sadab. Jubba seitsmes aasta on kées
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kui seda Tarto=Ma kele=murde iimber= ja triikkki pandi. /.../ Nende Tallinna-Ma moi-
savannematte ndutamise peile, e seltsu ldinud, et Merino-lammast meie maal sigi-

tada... /.../ ,(Kniipffer; G. M 1837: 3).

Tartus on juba 1830. aastal antud vilja Tartu murdes meriinolammaste kasvatamise
raamat. Seega olid Liivimaal ja sealhulgas ka Louna-Eestis talupojad, kes tegelesid kasvoi
mdisas meriinolammaste kasvatamisega voi anti neile meriinovilla néol tasu t66 eest. Kui
Opetuse jérgi ei oleks noudlust olnud, siis poleks ju ka vastavat raamatut triikitud. On séilinud
ka 1840. aastal Tartus triikitud eestikeelne ,, Lambrise Ramat ehk Oppetus, mil wisil Merino-
lambud sodetakse ja tillespetakse, kuida neid haiguste eest hoitakse ning neist parrandatakse®.

Saksa keelest on selle maakeelde timber kirjutanud Karl Jordan. (vt Jordan 1840)

1.6. Kontaktid Litiga ja voimalikud vastastikused mojutused

Halliste ja Karksi kihelkonna 19. sajandi kindaid, toovdtteid ja mustreid uurides tekkis hiipo-
tees, et kas Lati Vidzeme regioonis ja eriti Karksi-Halliste naaberkihelkondades on samasugu-
seid tihedakirjalisi kindaid kootud. Sarnaseid mustreid on ndha mdningatelt Léti Riikliku Aja-
loomuuseumi (edaspidi tekstis LRA) avaldatud fotodelt, kuid kinnaste kudumise tehnoloogiat
on neilt fotodelt keeruline tuvastada. Hiipoteesile vastuse leidmiseks tegin 2022. aasta suvel
kolm nédalat Riias LRA-s uurimistood Lati Vidzeme piirkonna kinnastega. Eesmérk oli
uurida toovotteid, kasutatud 16ngu (kui jimedad, mitmekordsest 10ngast on kindad kootud) ja
vérve, mustrite tihedust - kas on iihiseid jooni, mis viitaks Pohja-Léti ja Louna-Eesti omava-

helisele labikdimisele.

Lati folklooris siimboliseerib Kinnas maski, mille alla sai inimene oma kée peita; olgu
see kasi siis viha, abituse voi heatahtlikkuse véljendus. Sarnaselt eestlastele on ka Léti parand-
kultuuris kinnastel oluline téhtsus kosimises ja pulmatseremoonias. Kosimise protsessis anti
kosilasele kirjud kindad, seda peeti viljakuse margiks. Kirju tadhendas pigem kontrastvérve
(must, valge), mis siimboliseerisid vastandeid: taevast ja maad, mehelikkust ja naiselikkust
jne. Teine levinud vérvikombinatsioon oli valge, must ja punane. Punane siimboliseeris pai-
kese ja elu energiat. Kirikusse laulatusele minnes kandis noorpaar aga valgeid kindaid. VValge
vérv tdhistab lilemineku rituaali, aga see on ka puhtuse ja heade kavatsuste varv. (Grasmane

2018: viii) Lati kinnastel domineerib geomeetriline muster: nelinurgad, kolmnurgad, nastiku-
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muster, erinevad ristid, kuusemotiivid, kalasabamotiivid, tihed ja paike. Liti kinnastes esine-
vaid mustreid ja nende tdhendust néeb lisas 1. Neist péikese ja kaheksakanna muster esineb ka
Halliste ja Karksi kihelkonna kinnastes (vt fotod ja joonised 2 — 9), mustrit nimega Usins lei-

dub néiteks Pdltsamaa ja Hiiumaa kinnastel.

Etnograafilises tdhenduses jaguneb Pohja-Latis asuv Vidzeme piirkond PShja-
Vidzeme, Ladne-Vidzeme, Lielvarde, Piebalga, Krustpilsi ja Ida-Vidzeme piirkonnaks. Sealt
kogutud kindaid iseloomustab naturaalset virvi lambavilla kasutamine. PGhivarv on enamasti
valge vai hall, mustrid kootakse kontrastset véirvi 1dngadega. Levinuimad virvikombinatsioo-
nid on valge ja sinine ning valge ja punane. Ladne-Vidzeme piirkonna Kinnaste pohivérv on
tavaliselt tume. Mustrina esinevad téhekirjad, pdike ja rist. Tavaliselt on selle piirkonna vérvid
on valge, hall, punane, pruun, potisinine, rukkilillesinine, tumesinine, must, roheline, kollane
ja oranz. Pohja-Vidzeme kinnastel on levinud viikestest ruutudest koosnevad kombinatsioo-
nid. Kinnastes kasutatavad virvid on valge, hall, pruun, punane ja roheline. Piebalga piir-
konna kinnaste mustrikombinatsiooni moodustab tavaliselt rist, kasutatavad vérvid on valge,
hall, pruun, punane, oranz ja lilla. Ruudupdhised on ka Lielvarde piirkonna kindad. Esineb
kald- voi piistvorestikku. Tavaliselt kasutatavad vérvid on valge, punane, sinine, roheline, kol-
lane ja pruun. Krustpilsi kinnastel domineerib kaldvorestikku asetatud kahevérviline pohimus-
ter. Kaldruutude tditmiseks on kasutatud piikeseornamente voi kaldriste. Piirkonnas sageda-
mini kasutatud vérvid on valge, hall, pruun, punane, roheline, kollane ja sinine. Ida-Vidzeme
piirkonna kinnaste hulgas esineb sinise-valge kombinatsioone. Pohimuster voib olla nii kald-
vorestikus kui lihtsates korduvates mustriridades. Enim kasutatud vérvid on valge, hall, pruun,
sinine, punane, kollane ja roheline. (Grasmane 2018: 5; 37; 47; 53; 69 ja 81) Vilitoode tule-

musi kajastan alapunktis 1.6.1.

1.6.1. Kinnaste uurimine Liti Riiklikus Ajaloomuuseumis ja jareldused

Minu kontaktisik LRA-s oli Una Dzevecka. Koostdo oli sujuv, vaatamata moningasele keele-
barjddrile. Suhtlesime vene keeles. LRA-s tuleb uuritavad esemed ette tellida. See oli péris
keeruline, sest kuna Létis on MulS.ee-ga sarnane siisteem nmkk.Iv alles viga algusjérgus, siis
ei ole voimalik teada, mida uurida. Tellisin esmalt PGhja-Vidzeme piirkonna kindad. Koha-
peal sain vaadata ka kartoteeki ja sealt tulid juba jargmised esemed. Kartoteegis olevad and-

med on paraku napid. On olemas kiill piirkond ja paremal juhul isegi vald v4i kiila ning aeg,
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kust kindad on kogutud, aga kes kudus, kes annetas, milline lugu sellega kaasneb, on kdik
puudu. Umbes pooltel kinnastel, mida ma uurisin, olid juures joonised, moned to6votete ja
vérvide kirjeldused. Teiseks ei ole muuseumisse kogutud palju 19. sajandi Vidzeme regiooni
kindaid. Una DZevecka sonul meeldisid kogujatele pigem Kuramaa piirkonna kindad, kuna
need on valdavalt vérvilised ja rddomsate mustritega. Vanavara kogujad olid peamiselt mehed
ja pealegi vois olla palju ka neid, kes ei soovinud kindaid muuseumile annetada. Ta mérkis,
et LRA prioriteet on ajalugu ja selle arheoloogiline pool ning erilist tdhelepanu tekstiilidele ei

poorata ja veel viahem saavad tdhelepanu kindad. (vestlus Una Dzeveckaga 27.06.2022).

Kokku uurisin LRA-s 54 kinnast. Valimi aluseks oli péritolu Vidzeme piirkonnast,
sarnased mustrid Louna-Eesti kinnastega vdi valmistamise aeg: 19. sajand. Uldjuhul on kin-
dad kootud jamedamast kahekordsest 1ongast. Ringil on 80, 96, vihestel ka 106 voi 108 sil-
must. Esineb ka kindaid, kus ringil on 50 ja 76 silmust. Uldistust ei ole vdimalik teha, sest sil-
muste arv on erinev. Kindaid, millel oleks ringil iile 108 silmuse, ma ei leidnud. Mustritihedus
on umbes kuni 20 silmust, vastavalt mustrile. Pikisuunalisi mustreid nagu on Karksi ja Hall-
iste kihelkonna kinnastel, Vidzeme piirkonna ja laiemalt Léti kinnastel ei esine, seevastu kald-
vorestikke leidub. Tulemus on, et sarnasus Halliste vo1 Karksi kihelkonna kinnastega puudub
olemasoleva materjali pohjal peaaegu tdielikult. Voimalik, et seda on 19. sajandi I poolel esi-
nenud, aga kuna LRA-s ei ole Pohja-Vidzemes 19. sajandi | poolel valmistatud labakindaid,
siis jddn pigem selle seisukoha juurde, et mustrid on pigem universaalsed. Sarnasusi on kin-

naste kujus (lithike ranne) ja varvides (sinine ja valge).

Sellel vdivad olla jargmised pohjused. Sarnaselt Louna-Eestiga on Pdhja-Litis haja-
asustus, kuna pinnareljeef ei ole tasane nagu Pdhja-Eestis (Moora, EA 1960: 69). Seetottu oli
Eesti ja Liti talupoegadel raske omavahel suhelda. Veelgi raskendas seda asjaolu, et juba 15.-
16. sajandiks olid Gauja liivlased assimileerunud latlastega ning liivi keel oli asendunud lati
keelega. (Graudonis 1995: 3) Kui liivi keelt oli Iduna-eestlastel veel voimalik mdista, siis 14ti
keelt eesti talupojad toendoliselt ei radkinud. 1822. aastast on sdilinud dokument, et Salaca
liivlased suhtlesid Padrnumaa eestlastega eesti keeles, kuid péris liivi keelest eestlased siiski
aru ei saa (Cimermanis 1964: 169). Niiteks on sdilinud Gustav Matto ja Peeter Sarje (Sérg)

aruanne ainelise vanavara korjamisest Halliste kihelkonnas aastal 1911.

,Eestpoolt hakkab paistma kena talu, suunduti sinna. Tee déres tiitarlaps karjaga. Vana-

varakogujad poordusid tema poole kiisides, et kuidas on selle 1dhedase talu nimi.

- Ei mo-oista!l Vastati.
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M. vottis oma Treffneri glimnaasiumis dotsent J. Endzensilt saadud létikeele oskuse

kokku, et tiitarlapselt teada saada, kas talus elavad eestlased vdi ldtlased.
- LatvieSu! Tuli vastus.

Vanavarakogujad olid joudnud Ruhja kihelkonna maa-alale.” (ERM TA 13/1-2: 36-37)

Lati etnograafid on Noukogude perioodil uurinud PShja-Vidzemes lddnemeresoome
hdimude paiknemisi ja on selgunud, et mitmed Liti etnograafid on oma t66des viidanud arhii-
vidokumentidele, varasematele kisikirjalistele materjalidele ja triikis avaldatud kirjeldustele
maakohtadele, kus 13. sajandist meie ajani on elanud eestlased (Kalmamuiza, Zeltini, Ilzene,
Trapene, Gaujiena, Lejasciems, Aluksne, Veclaicene, Unguri, Vecsalaca, Salacgriva, Val-
miera, Valka, Rencéni, Mazsalaca, Ruijena, Marciena, Pielbalga, Suntazi, Merdzene, Pilda,
Nirza jt). (Cimermanis 1973: 224) On dokumentaalsed allikad 18. sajandist, et VVecpielbalga
timbrusesse Vackalna ja Bringi moisasse on asustatud Eestist ostetud talupoegi. 18. saj 15pul
ja 19. saj algul olnud Bringi moisas koigist talupoegadest enam kui pool Eestist toodud ja veel
19. sajandi algul moodustasid eestlased iile poole Bringi mdisa talupoegadest. Eestlasi elas ka
Vackalnis. Cimermanis nimetab seda Pielbalgaks. Ta jdreldab, et Pielbalgasse timberasustatud
talupojad olid ostetud Edela-Eestist ja voib oletada, et Pielbalga elu-olu ja kultuuri paikkond-
like isedrasuste kujunemisel 18.-19. sajandil etendasid teatud osa eestlased. (Cimermanis
1964: 178)

Lati NSV Ajaloo Teaduste Akadeemia etnograafide ekspeditsioonidel kdigus Pohja-
Vidzemes Gulbene, Valka ja LimbaZi rajoonis dnnestus neil leida ka jalgi Eesti materiaalsest
rahvakultuurist. Latlased, liivlased ja eestlased elasid mitme aastasaja juures korvuti ja olid
lahedastes kontaktides. 1867. aastal elas Valmiera iimbruses 82 260 litlast ja 4361 eestlast.
Vanemate elanike iitluste pohjal dnnestus etnograafidel vélja selgitada, et 19. sajandi keskpai-
gas asusid Eestist Latti iimber maata talupojad. 1875. aastal elasid eestlased Salacgrivas, Val-
kas, Trapenes, Gaujenas, Mazsalacas, Aluksnes, Kalnamuizas. Viike eestlaste grupp paiknes
ka Veclaicenes. Minkvic omakorda margib, eestlaste paiknemine Valmiera {imbruses on aga
palju laiaulatuslikum. Eestlasi voib leida 40 kohas: Rencéni, Labrenci, Arkasta, Meckile jne.
Naiteks ostis Burtnieki ja Rencéni krahv Friedrich von Sivers aastal 1789 von Bockilt Abja
mdisast Eesti talupoegi: 76 meest ja 77 naist, ja saatis nad Rencéni modisasse ning see ei olnud
ainus juhus. Veel 1915. aastal oli selles piirkonnas Eesti juurtega perekonnanimesid: Zoots-
Soots (Soo-ots); Kok-Kokk; Joggi-Jogi; Zuza-Susi jne (Stepermanis 1960: 225 - 227) Eesti
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asustuse saarekesi leidub Vidzemes Aluksne, Ape, Valga ja Ainazi timbruses. Suurem osa
eestlasi asus sinna timber 1860-ndatel aastatel, kui kaotati talupoegade litkumiskeeld. (Cimer-
manis 1964: 170) Toendoliselt votsid Eestist vdljardnnanud talupojad kaasa ka oma vallas-

vara ja seeldbi materiaalse kultuuri

Ladnemeresoome elementide leiukohti Litis nditab kaart joonisel 1.

« puipliniy 1 { k /"..\-

Joon. 1. Paigad Litis, kus on tdheldatud lidnemeresoomelisi elemente ja ter-

mineid materiaalses kultuuris, samuti ldtlaste ja lidnemerelaste iihisndhtusi.

I — paikkondade piirid; 2 — kontaktide suunad. / — Lééne- ja Loode-Vid-

zeme; Il — Kirde-Vidzeme ja Pohja-Latgale; //] — Piebalga {imbrus; [V —

Kagu-Vidzeme; V — Bauska {imbrus; VI — Pohja-Kurzeme; VII — Ludza
iimbrus; VIII — territoorium Dole saarest Engureni.

Joonis 1. Paigad Litis, kust on leitud 1ddnemeresoome elemente ja termineid materiaalses kult-

uuris.

Allikas: Etnograafiamuuseumi aastaraamat 1973: 235.
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Foto 2. Ungurmuiza (Krustspils), 19. saj | pool Foto 3. ERM HM E 58 Halliste.
CVVM 15301. Paikesekiri. Tollarattakiri.
Foto: Eda Kivisild

Foto 4. Kaheksakanna mustriga kindad Césise lahedalt ~ Foto 5. ,,Seitsme pailt sarviku kir-
19. sajandi keskpaik. CVVM 1118. jaga“ kindad .Valka maakond, Zie-
Fotod: Eda Kivisild mera kihelkond, 20. saj algus.
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Joonis 6. Kindad. 1 — Césise timbrusest, 19. saj keskpaik; 2 ja 4 - Madona maakond, Prauliena
kihelkond, 19. saj | pool; 3 — Madona maakond, Cesvaine kihelkond, 19. saj I pool; 5 — Madona

maakond, Vietalva kihelkond, 19. saj | pool; 6 — Madona maakond, Vestiena kihelkond, 19. saj
I pool.

Allikas: http://Invm.lv/?p=9447


http://lnvm.lv/?p=9447

Foto 7. Karksi ERM 4135/ab Foto 8. Halliste ERM 7605 ab
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Joonis 9. 1 ja 5 - Riia maakond Rembate kihelkond, 19. saj Il pool; 2 - Riia maakond Skulte
kihelkond ,19. saj 16pp-20. saj algus; 3 - Riia maakond Vidrizi kihelkond, 19. saj keskpaik; 4

- Riia maakond Leédurga kihekond ,19 saj keskelt; 6 - Riia maakond More kihelkond, 19. saj
11 pool.

Allikas: http://Invm.Iv/?p=9447
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Kindad ei ole iseseisvad esemed, vaid moodustavad iihe osa iildisest kultuuripildist.
Kinnaste kandmise tdhendus vdib aja jooksul muutuda, kuid on igal ajal seotud inimeste vaja-
duste ja moega. 19. sajandil oli kinnastel oluline osa kiilaiihiskonna rituaalides. Peenemustri-
lisi ja tobmahukaid kindaid kooti veimevakka, matustel pandi surnule kindad kétte. Talut6ol
ei olnud sellist ajaméairatlust nagu tdnapdeval, oluline oli, et t66 saaks valmis ja oleks hésti

tehtud.

19. sajandi esimesel poolel kasvatasid m&isnikud Liivimaal, sh ka Halliste ja Karksi
kihelkonnas meriinolambaid. Seda soodustas ka Vene riigivalitsus. 1830 — 40-ndatel aastatel
avaldati ka eestikeelsed raamatud meriinolammaste kasvatamise kohta. Jarelikult oli talupojal
kokkupuude meriinolammastega ning kinnaste kudumisel voidi kasutada sellest materjalist

kedratud 16nga, lisaks ka kohalike lammaste tallevillast va